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Geschaftsnummer: 11-0733289-0-7
In Sachen

Agence A Peter Thiel
France-Presse GmbH

-KSP Kanziei Dr. Seegers,
Dr. Frankenheim Rechisanwaltsges. mbH-

wird unter Einzahlung der weiteren Gerichtskosten in Hohe von EUR 112,00 beantragt,

den Rechtsstreit zur Durchfiihrung des streitigen Verfahrens an das

Amtsgericht Hamburg Mitte abzugeben.

Es wird beantragt werden,

die beklagte Partei zu verurteilen, an die Klagerin EUR 900,00 zuziiglich
Zinsen in Héhe von 5 %-Punkten Gber dem jeweiligen Basiszinssatz auf
EUR 900,00 seit dem 16.11.2010 sowie EUR 75,00 Dokumentationskosten

und EUR 101,40 Verzugsschaden zu zahlen.

Ferner wird schon jetzt beantragt,

ein Versdumnisurteil im schriftlichen Verfahren zu erlassen, soweit die

Voraussetzungen des § 331 Abs. 3 ZPO gegeben sind;

Es wird ferner angeregt,

gemdR § 495a Satz 1 ZPO ohne miindliche Verhandlung zu entscheiden,

sofern die entsprechenden Voraussetzungen vorliegen.
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Die Klagerln regt ebenso an, von der Anberaumung eines Gutetermins abzusehen. Eine Gu-
teverhandlung erscheint aussichtsios, da vorgerichtlich keine relevanten Einwendungen ge-
gen die Klageforderung erhoben wurden und die beklagte Partei trotz mehrerer Mahnungen
keine Zahlung leistete. Solite dennoch ein Gltetermin anberaumt werden, bitten die Pro-
zessbevollmachtigen der Klagerin, von der Anordnung des persénlichen Erscheinens der
Klagerin abzusehen. Es wird versichert, dass sowohl die Prozessbevoliméachtigen der Klage-
rin als auch deren etwaig beauftragte Unterbevoliméachtigte Vertretungsvollmacht im Sinne
des § 141 Abs. 3 S. 2 ZPO besitzen, die den Abschluss eines Vergleichs einschliefit.

Begriindung:

Die Kl&gerin begehrt Schadensersatz aus mehreren durch die beklagte Partei begangenen
Urheberrechtsverletzungen.

Die Klagerin ist eine Nachrichtenagentur und Inhaberin der ausschlieRlichen Nutzungsrechte
an Artikeln mit den internen Dateibezeichnungen:

1. 014 pl 551 USA _AFP-PQ&1.txt ID: 1821880
2.07 4 pl 169 ARG _AFP-KES1.txt 1D: 1908097 und
3. 27 4 vm 120 RUS _AFP-NX27 txt 1D: 1891272

Die beklagte Partei betreibt das Uberregionale Internetportal www.system-familie.de und
stellt auf diesem Portal Texte der Klagerin ihren Lesemn zur Verfigung, ohne hierfiir die Nut-
zungsrechte bei der Klagerin erworben zu haben. Hierdurch greift sie in unzulassiger Weise
in das Vervielfdltigungsrecht sowie das Recht zur offentlichen Zuganglichmachung der Kla-
gerin nach §§ 16 und 19a UrhG ein. Der Klagerin steht aus den vorgenannten Handlungen
u.a. ein Schadensersatzanspruch nach § 97 UrhG zu.

l. Sachverhalt
1. Die Parteien
a. Die Klagerin

AFP ist eine der drei global tatigen Nachrichtenagenturen und unterhalt Biiros in 165 Lan-
dern der Erde. Mit 2000 festen und ebenso vielen freien Mitarbeitern verfugt AFP Uber eines
der dichtesten Korrespondentennetze weltweit. Die AFP-Reporter berichten unabhangig,
professionell und aus Krisengebieten oft auch unter grofien persdnilichen Opfern und Gefah-
ren. Die deutsche AFP-GmbH ist eine hundertprozentige Tochter des franzésischen Mutter-
konzerns, die ihren Dienst speziell auf die deutschsprachigen Kunden zugeschnitten anbie-
tet.

Die Klagerin produziert hierbei selbststandig durch bei ihr beschaftigte Autoren und Redak-
teure u.a. Berichterstattungen, Hintergrundberichte und Meldungen von aktuellen Ereignis-
sen.

Beweis: Unternehmensdarstellung der Klagerin, abrufbar unter
http:/Amww afp.com




Dr. Christian Seegers” - Dr. Christoph Frankenheim™ - Dr. Ludwig Gehrke' - Dr. Oliver Gnielinski’
Dr. Torsten Stade' - Klaus Fricke - Iris Gaubig, mie - Dr. Peter C. Richter?* - André Orlob
Dr. Florian Pagenkemper® - Anne Pietsch - Anja Meeder - Doreen Neckel - Andreas Drud
Claudia Gust - Daniela Hellriegel - Ilka Keunecke - Hauke Bising® RECHTSANWALIE

“Geschaftsfiibrer “auch Fachanwalr fiir Versicherungsrecht ¢ auch Fachanwalt firr Steuerrecht
"auch Fachanwalt fir Urheber- und Medienracht *auch Fachanwalt flir IT-Recht ®auch Fachanwait fiir Arbeitsrecht

KSP Kanzlei Dr. Seegers, Dr. Frankenheim Rechtsanwaltsgesellschaft mbH Y —
ksp.

Postfach 57 01 60 - 22770 Hamburg - Kaiser-Wilhelm-5tralle 40 - 20355 Hamburg - Gerichtsfach 85 - AG Hamburg HRB 11 0678 - Mail ksp@ksp.de - ksp.de

7b. Die bekilagte Partei

Die beklagte Partei betreibt das Internetportal http://www.system-familie de, eine Webseite,
mit der laut Eigenauskunft der bekiagten Partei Uberregional ,Paar- und Familientherapie,
Beratung , Coaching, Supervision, Umgangspflegschaft, begleiteter Umgang und J6sungs-
orientierte Arbeit im Familienrecht' sowie aktuelle Nachrichten angeboten werden. Die Nut-
zung der Webseite sowie die aligemeine Aufmachung der Webseite sind gewerblich geprégt.
Die beklagte Partei ist laut Eigenauskunft im Impressum als inhaltlich Verantwortlicher ge-
nannt.

Beweis im Bestreitensfall: 1. Ausdruck des Screenshot der Webseite, abrufbar
unter http:/fwww.system-familie.de/.

2. Ausdruck der Impressumsangaben, abrufbar unter
http://www system-familie.de/impressum_.htm.

2. Das Werk

Die Klagerin hat unter den bereits genannten internen Dateibezeichnungen (Nr.1-3) nachfol-
gende, in der Anlage wiedergegebenen Texte, mit den nachfolgenden Uberschriftenbezeich-
nungen durch eigene Autoren produzieren lassen:

1. Eine Pionierin der schwarzen US-Birgerrechtsbewegung — Rosa Parks im Alter von 92
Jahren gestorben.

2. Lebenslang fur argentinischen Ex-General wegen Diktatur-Verbrechen.

3. Russischer Fluglotsenmérder wird Vizeminister in Nordossetien.

Zu den einzelnen Texten ist in der obigen Reihenfolge folgendes anzumerken:

1. Der Text schildert in individueller Wortwahl und Gedankenfihrung die Ereignisse im
Hinblick auf die im Jahr 1955 durch die Verstorbene ausgeldste Protestbewegung
gegen das System der Rassentrennung in den USA aufgrund deren Todes. Insbe-
sondere Hintergrundinformationen zu den Einzelheiten der Protestbewegung werden
nochmals rickbetrachtend erlautert. Der Text wurde durch die Autorin Frau Gesche
Duvernet (Klrzel gt) erstellt, welche in einem Arbeitsverhaltnis zu der Klagerin steht.

2. Der Text schildert in individueller Wortwah! und Gedankenfihrung die Ereignisse hin-
sichtlich der Verurteilung eines argentinischen Ex-Generals wegen Diktatur-
Verbrechen. Dariiber hinaus werden unter anderem ausgewahite Reaktionen der An-
gehérigen von Opfern dargestelit. Der Text wurde durch die Autorin Frau Antje Sator
(Klirzel jes) erstellt, welche in einem Arbeitsverhaltnis zu der Klagerin steht.

3. Der Text schildert in individueller Wortwah! und Gedankenfiihrung den Umstand,
dass einer der Fluglotsenmérder — ein Angehoriger mehrerer Opfer des Flugzeugun-
gliicks von Uberlingen — zum Vizeminister der Provinz Nordossetien ernannt wurde
und schiidert nochmals kurz ausgew&hlte Informationen zum Mordgeschehen. Der
Text wurde durch den Autor Herm Oliver Junker (Klrzel ju} erstellt, welcher in einem
Arbeitsverhalinis zu der Klagerin steht.
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Die Werke bestehen jeweils aus folgenden Zeichen 4683,1487 und 1088. #

Der Kiagerin steht an den Texten und Werken, die aus der Tatigkeit der Autoren fir die Kla-
gerin entstanden sind oder entstehen, ein ausschiielliches und unbeschranktes Nutzungs-
recht fir alle Nutzungsarten zu. Mit der Agentur-Kurzbezeichnung ,AFP" und dem Kiirzel des
jeweiligen fur die Kldgerin tatigen Autors wird die Kldgerin als Inhaberin der urheberrechtli-
chen Nutzungsrechte ausgewiesen.

Beweis: 1. Ausdruck der Werke mit den internen Dateibezeichniungen, Anlage K1.

2. Zeugnis eines instruierten Parteivertreters der Kiagerin, welcher im Bestrei-
tensfall benannt werden wird.

3. Die Nutzung der Werke durch die beklagte Partei

Die beklagte Partei hat auf ihrer Webseite www system-familie.de die nachstehend unter den
internen Dateibezeichnungen benannten Werke unter nachfolgend genannten URLs genutzt,
die streitgegenstindlichen Texte mit der internen Dateibezeichnung zu folgenden Daten digita-
lisiert auf dem eigenen Server gespeichert und das Werk im Internet zur Nutzung zugénglich
gemacht.

URL interne Dateibezeichnung Datum, Uhrzeit der Trefferfest-
stellung

http://www.system- 01 4 pl 551 USA _AFP-PQB1.txt 08.04.2010 05:59:54
familie.de/rosa-parks.htm | ID: 1821560

http://www.system- 07 4 pl 169 ARG _AFP-KE51 txt 09.04.2010 01:29:17
familie.de/schuid.htm ID: 1908097

hitp://www.system- 27 4 vm 120 RUS _AFP-NX27.txt 10.04.2010 08:44.46
familie.de/schuld.htm ID: 1891272

Die Nutzung der Werke wurde fir die Klagerin mittels einer Trefferdokumentation archiviert.
Die Trefferdokumentation enthilt eine Gegeniiberstellung des jeweiligen Originaltextes mit
dem jeweiligen von der beklagten Partei genutzten Text. Dem jeweiligen kopierten Text ist
sodann der jewellige Originaitext der Klagerin nachgestelit.

Mit der Dokumentation der unberechtigten Werknutzungen beauftragte die Klagerin ihren
Dienstleister, die Firma Lernhaus GmbH, welcher die Internetrecherche nach Verletzungen
der klagerischen Werke und deren Dokumentation fir die Klagerin vornimmt.

Beweis: 1. Ausdruck der Trefferdokumentation zu den vorgenannten Werken mit den
internen Dateibezeichnungen, Anlage K2.

2. Fur die Werknutzung durch die beklagte Partei, Zeugnis des Geschaftsfiih-
rers Herrn Michael Gerigk, Fa. Lernhaus GmbH, Withemistralle 8, 22605
Hamburg :
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4. Geltendmachung der Anspriiche durch die kléigerin

Die Klagerin hat die beklagte Partei mit anwaltlichen Schreiben vom 01.11.2010 unter Frist-
setzung der Zahlungsaufforderung zum 15.11.2010 auf die unberechtigten Werknutzungen
hingewiesen und fur den hierdurch jeweils entstandenen Lizenzschaden - ihre Schadenser-
satzforderungen nach den Grundsétzen der Lizenzanalogie gem. § 97 Abs. 2 Satz 3 UrhG -
in Anspruch genommen. Von der Geltendmachung weitergehender Rechte auf Beseitigung
und Unterlassung der Nutzung der Werke wurde vorerst abgesehen, da zum einen von der
Einsichtigkeit der beklagten Partei hinsichtlich der rechtswidrigen Werknutzungen ausgegan-
gen wurde und zum anderen der einsichtige Verletzer nicht uber Gebuhr mit Rechisverfol-
gungskosten belastet werden sollte.

Beweis im Bestreftensfall: Ausdruck des ersten anwaltlichen Mahnschreibens vom
01.11.2010.

5. Auswirkungen der widerrechtlichen Werknutzung

Das Zurverfugungstellen der Werke der Klagerin durch die beklagte Partei im Internet hat
unmittelbare und gravierende Folgen fur die Klagerin.

Aufgrund der zunehmenden Digitalisierung wird inzwischen ein GroBteil der Werke der KI&-
gerin auch online angeboten. Hierbei stelit die Klagerin Vor- wie auch Nachteile fest. Ein Vor-
teil ist die schnelle, einfache und jederzeitige Verfugbarkeit fur die eigenen Kunden und de-
ren Leser. Diese einfache Verflgbarkeit der kldgerischen Inhalte gereicht ihr andererseits
jedoch zum Nachteil, da Nichtberechtigie — so auch die beklagte Partei - veranlasst werden,
die Werke der Klagerin zu kopieren, ochne dass sie Rechte bei der Klagerin dafiir erworben
haben.

Mit der widerrechtlichen Nutzung der hier streitgegenstandlichen Werke verschafft sich die
beklagte Partei einen erheblichen Vorteil gegenilber den redlichen Kunden der Klagerin,
welche flr die Nutzung einzelner Werke Lizenzgebilhren entrichten. Die beklagte Partei
schafft durch die widerrechtliche Nutzung des jeweiligen journalistischen Contents einen zu-
satzlichen Anreiz, die Webseite der beklagten Partei zu besuchen. Durch die widerrechtliche
Nutzung verschafit sich die beklagte Partei u.a. einen Vorteil in den sog. Listungen der
Suchmaschinenbetreiber, da sie neben den redlichen Kunden der Klagerin ebenfalls mit den
hier streitgegenstandlichen Werken aufgefunden wird. Hierdurch wird zusatzlich ein so ge-
nannter Traffic (Datenverkehr) auf die Webseite der beklagten Partei umgeleitet.

Auch in wirtschaftlicher Hinsicht berithren die unerwiinschten und unerlaubten Veréffentli-
chungen die Rechte der Klagerin, da der Klagerin die potenziellen Einnahmen aus einer le-
gal erfolgten Nutzung bei dieser Art der Verwendung entgehen. Das ist fUr eine Presseagen-
tur, die im offentlichen Interesse einen gesellschaftlich wichtigen Auftrag erfullt, nicht hin-
nehmbar.

Der Klagerin und deren redlichen Kunden wird so die wirtschaftliche Nutzung der eigenen
immateriellen Rechte durch die beklagte Partei mit entzogen.
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Il. Rechtliche Wiirdigung

Die Handlungen der beklagten Partei stellen eine unzuldssige Vervielfaltigung und éffentliche
Zugéanglichmachung der urheberrechtlich geschitzten Werke der Klagerin dar.

1. Ortliche Zustandigkeit

Das angerufene Gericht ist nach § 32 ZPO &rtlich zustandig. § 32 ZPO begriindet den Ge-
richtsstand fiir das Gericht, in dessen Bezirk die Handlung begangen wurde. Die beklagte
Partei richtet sich mit thren Leistungen, dem Informationsdienst und der Top Level Domain
..de" an bundesweite Internetnutzer. Die streitgegenstandlichen Werke der Kidgerin sind im
Internet frei zugdnglich und auch im Gerichtsbezirk des angerufenen Gerichts abrufbar ge-
wesen.

2. Schutzfahigkeit des Klagewerkes

Die als Anlage K 4 vorgelegten Werke der Kldgerin unterliegen dem urheberechtlichem
Schutz als Sprachwerke nach § 2 Abs. 1 Nr. 1 UrhG. Bereits die Vorlage der Werke lasst im
Gesamteindruck erkennen, dass es sich vorliegend um Sprachschépfungen mit individueller
Wortwahl und Gedankenfilhrung handelt, zumal vorliegend die Grundsatze ,der kleinen
Minze® zur Beurteilung der Werke Geltung haben (zur verringerten Darlegungslast und Be-
urteilung des Gesamteindrucks: BGH GRUR 1981, 820, 822 — Stahlrohrstuhi 11; GRUR 2003,
231, 233 — Staatsbibliothek). Die individuelle geistige Schopfung der Werke i.5.d. § 2 Abs. 2
UrhG wird charakterisiert sowohl in der von der Gedankenfihrung gepragten Gestaltung der
Sprache als auch in der Sammlung, Auswahl, Einteilung und Anordnung des Stoffes (Schri-
cker/Loewenheim, Urheberrecht, 4. Aufl. § 2 Rn. 84). Die gesamte Darstellung der Texte
besteht durch eigenpersénlich geprigte Bestandteile.

3. Aktivlegitimation der Klagerin

Die Klagerin als Nachrichtenagentur ist Inhaberin der ausschliellichen Nutzungsrechte an
den als Anlage K 4 vorgelegten Texten. Die ausschlieflichen Nutzungsrechte wurden ihr
durch die Autoren raumlich, zeitlich und inhaltlich unbeschrankt, nach §§ 31, 43 UrhG ver-
traglich eingerdumt.

Hierneben gilt die Vermutung der Urheberschaft fiir die Klagerin gem. § 10 Abs. 1 UrhG. Der
Anwendungsbereich des § 10 UrhG umfasst das gesamte Urheberecht und erstreckt sich auf
alle geschitzten Werke (Schricker/Loewenheim, Urheberrecht, 4. Aufl., 2010, § 10, Rn. 2).
Ausweislich der Anlage K 1 wurden die Texte der Kldgerin mit der Agentur-Kurzbezeichnung
und dem jeweiligen Autorenkiirzel versehen. Eine solche Kennzeichnung ist im Agenturge-
schaft gebrauchlich und Gblich.

4. Urheberrechtsrelevante Nutzungshandlungen

Die beklagte Partei hat bereits durch die Ubernahme der Werke der Kldgerin auf ihrer Web-
seite in digitaler Form sowie das Einpflegen der Werke in die Webprasenz, die Werke nach
§ 16 Abs. 1 UrhG unzuldssig vervielfaltigt (hierzu auch Loewenheim, Handbuch des Urhe-
berrechts, 2. Aufl., 2010, § 20, Rn. 11 ff.).
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Dariiber hinaus hat die beklagte Partei die Mdglichkeit eingerdumt, die Werke tiber das In-
ternet von jedem beliebigen Ort abzurufen. Damit verletzt sie auch das Recht der &ffentli-
chen Zugangiichmachung nach § 19 a UrhG.

Die Klagerin als ausschiieRliche Nutzungsberechtigte hat keiner dieser Handlungen zuge-
stimmt.

5. Schadensersatzanspriiche der Klagerin

Der Klagerin stehen aus den vorgenannten Handlungen Anspriiche gegen die Beklagte Par-
tel auf Schadensersatz zu. Sie hat bei der Schadensersatzberechnung ein Wahlrecht, wel-
ches sie vorliegend durch die Berechnung des Schadensersatzes im Wege der Lizenzanalo-
gie nach § 97 Abs. 2 Satz 3 UrhG ausgeibt hat.

a. § 97 Absatz 2 Satz 3 UrhG

Die beklagte Partei Ubernahm die streitgegenstandlichen Werke bewusst, um sich dieser
Werke auf der eigenen Webseite zu berithmen. Sie wusste, dass ihr von der Klagerin keiner-
lei Nutzungsrechte eingerdumt worden sind. Spatestens mit dem Kopieren der Texte und
deren Zugénglichmachung auf der eigenen Webseite, verletzte sie zumindest die im Verkehr
erforderliche Sorgfalt bei der Verwendung fremder Werke. Wer eine fremde Leistung nutzt,
die zugunsten eines Anderen geschitzt sein kénnte, hat die Prifpflicht, sich Uber den Be-
stand des Schutzes und seine Nutzungsberechtigung zu vergewissern (BGH in GRUR 2009,
864 — CAD Software). Bleiben aufgrund der Recherche Unsicherheiten, darf ein Werk nicht
genutzt werden. Dabei darf sich der Nutzer auch nicht auf bloRe Zusicherungen seines Liefe-
ranten verlassen, sondern ist gehalten, sich prifbare Unterlagen vorlegen zu lassen (BGH in
GRUR 1988, 373, 375 — Schallplattenimport lII). Ein gutgldubiger Erwerb von Nutzungsrech-
ten ist ausgeschlossen (Schricker/Loewenheim, Kommentar zum Urheberrecht, 4. Aufl.,
2010, Vor § 28, Rn 76.).

Die beklagte Partei hat der Klagerin daher den hieraus resultierenden Schaden nach den
Berechnungen einer fiktiven Lizenz gem. § 97 Abs. 2 Satz 3 UrhG zu erstatten.

b. Hohe der Lizenz

Flr die Berechnung der fiktiven Lizenz ist auf den objektiven, sachlichen Wert einer hier re-
levanten Nutzungsberechtigung abzustellen. Darauf, ob der Klagerin tatsachlich ein konkre-
ter Schaden in dem Umfang des jeweiligen Nutzungswertes entstanden ist, kKommt es nicht
an (BGH GRUR 1987, 37, 39 — Videolizenzvertrag).

Die Klagerin orientiert sich bei der Bemessung der Lizenzgebihren fur Einzeltexte an den
Honorarempfehlungen des Deutschen Journalisten-Verbandes (abrufbar unter www.djv.de).
Diese Vergutungsregeln werden als angemessene Mindestvergitung im Sine des § 32 UrhG
angesehen und stellen die marktiibliche Bepreisung der Textwerke dar (so ausdriicklich
auch LG Potsdam, Urteil vom 09.12.2010, in GRUR-RR 2011, 309). Die Vergitungsempfeh-
lungen sehen fir journalistische Leistungen im Bereich der Online-Dienste folgende Betrage
VOr:
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Fiir Kurztexte (< 1.000 Zeichen)
Rahmenvergitung von EUR 120,00 bis 300,00.

Fir langere Texte (> 1.000 Zeichen)
Rahmenvergitung von EUR 200,00 bis 700,00.

Beweis: Abdruck der Vertragsbedingungen und Honorare 2011 des Deutschen Journa-
listen-Verbandes, Anlage K 3.

Die Klagerin orientiert sich bei der Bemessung der fiktiven Lizenzgebiihr am Mittelwert, so
dass fur Kurztexte eine Rahmenvergitung von EUR 150,00 und fur langere Texte eine
Rahmenvergutung von EUR 300,00 in Ansatz gebracht wird.

Die streitgegenstandlichen Texte haben die oben unter Ziffer I., 2. (,Das Werk"“} dargelegte
Zeichenldnge. Fir die Bemessung der fiktiven Lizenz ist daher je Text ein Betrag von EUR
300,00 in Ansatz zu bringen.

Der Schaden der Klagerin aus fiktiven Lizenzertrdgen bemisst sich daher auf insgesamt
EUR 900,00.

c. Dokumentationskosten

Die beklagte Partei hat der Klagerin auch den weitergehenden aus der Rechtsverfolgung
entstandenen Schaden einschlieRlich der Kosten im Zusammenhang mit der Feststellung
der Rechtsverletzungen und ihren Verursacher zu ersetzen (Wandtke/Buliinger/v. Wolff,
Kommentar zum Urheberrecht, 3. Aufl., 2008, § 97, Rn.83; BGH NJW 1980, 119 - Fangpra-
mie; AG Dilmen NJW-RR 2002, 91; BGH in BeckRS 2011, 14956, Urteil vom 04.05.2011; s.
a. zur Fangpramie Palandt, BGB 69. Aufl., 2011, § 249, Rn. 63).

Die Klagerin hat als Geschadigte im Zusammenhang mit den vorliegenden konkreten Scha-
denereignissen eigene Aufwendungen erbracht, welche zur zweckentsprechenden Rechts-
verfolgung erforderlich waren und der Héhe nach angemessen sind (vgl. auch Munchner
Kommentar zum BGB, 5. Aufl., 2006, § 249, Rn. 174 ff. m.w.N.). Sie hat den Dienstleister,
die Fa. Lernhaus GmbH, mit der Recherche und dem Auffinden ihrer Werke im Internet be-
traut.

Wird eine Rechtsverletzung im Internet, wie in den vorliegenden Fallen, durch den
Dienstleister festgestellt, unternimmt dieser eine gesonderte Dokumentation und Beweissi-
cherung der konkret vorliegenden Rechtsverletzungen.

Die Leistungen des Dienstleisters liegen in der Dokumentation der Rechtsverletzungen (An-
lage K 2). Diese enthalten:

= Domainnamen, Trefferanzahl, Listenibersicht aller Originaltexte mit Dateinamen, Anzahl
Worter des Originaltextes, URL der Verletzerdomain, Anzah! gefundener Wérter.

= Detailtibersicht mit PDF Print des jeweils gefundenen Treffertextes, Markierung der rele-
vanten Textteile, Datum des Prifungszeitpunkies, Wortanzahl, Trefferidentitat. Detail-
tibersicht des Originaltextes, Datum der Verodffentlichung, Wortanzahl, Identitat, evtl. Ob-
jekt, Autoren.
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Fur diese Leistungen entstehen fur jeden Treﬁer Dokumentationskosten mlt einem jeweiligen
Einzelpreis in Hohe von EUR 25,00, mithin insgesamt EUR 75,00.

Beweis im Bestreitensfall: Bestatigung Dokumentationskosten der Fa. Lernhaus
GmbH ggi. der Klagerin.

Der aus der jeweiligen konkreten Rechtsverletzung resultierende Schaden aus Rechtsverfol-
gungskosten belauft sich mithin auf insgesamt EUR 75,00, der von der beklagten Partei zu
tragen ist.

d. vorgerichtliche Rechtsverfolgungskosten des anwaltlichen Vertreters

Der Kl&gerin ist daruber hinaus ein erstattungsfahiger Schaden in Hohe der nachfolgenden
Positionen entstanden:

1,3 Geschéftsgeblhr geman §§ 2, 13 RVG i.V.m. 2300 W EUR 84,50

Auslagenpauschale gem. 7002 VW EUR 16,90
Gebihren insgesamt EUE 101,40

Die Geschaftsgebiihr ist fur die aulergerichtliche Tatigkeit der Prozessbevollméachtigten der
Kiagerin entstanden. Die Klagerin beauftragte ihre Prozessbevollmachtigten auf der Basis
eines bedingten Klageaufirages umfassend mit der Beitreibung der gegen die beklagte Par-
tei bestehenden Forderung. Dieser Auftrag auRergerichtlicher Beitreibung umfasst das Fih-
ren samtlicher schriftlicher und auch telefonischer Korrespondenz einschlieBlich der Prifung
etwaiger Einwendungen, Verhandlungsfihrung und ggf. den Abschluss von Vergleichen
bzw. Ratenzahlungsvereinbarungen mit dem Anspruchsgegner oder etwaigen Dritten sowie
die gesamte Abwicklung des Zahlungsverkehrs.

Die beklagte Partet schuldet der Klagerin die Erstattung der fir die notwendige Einschaltung
ihrer anwaltlichen Vertreter entstandenen Kosten. Zu diesen Kosten zahlen die voile 1,3 Ge-
schéftsgeblhr gem. § 2 Abs. 2 RVG i. V. m. Nr. 2300 VV RVG fir die vorgerichtlichen Bei-
treibungsbemihungen der Prozessbevollmachtigten der Kidgerin und die Auslagenpauscha-
le nach Nr.7002 VV RGV (20% einer Geblhr von 1,3).

In Beitreibungssachen ist eine 1,3 Geschéaftsgebihr regeimélig angemessen (u.a. Schons in
BRAK-Mitt. 5/2004, 203, re. Spalte; Madert ZfS 2004, 301 (302); Schneider, Falle und L&-
sungen zum RVG, 1. Auflage, 2005, 127; s. zu Umfang und Schwierigkeiten des Forde-
rungseinzugs auch BGH in NJW 1997, 2682 und OLG Kéln GRURR 2006, 166). Die Klage-
rin beauftragte ihre Prozessbevolimachtigten auf Basis eines bedingten Klageauftrages um-
fassend mit der Beitreibung der gegen die beklagie Partei bestehenden Forderung. Der Auf-
trag aufiergerichtlicher Beitreibung umfasste das Fihren samtlicher schriftlicher und auch
telefonischer Korrespondenz einschlieBlich der Priffung etwaiger Einwendungen, Verhand-
lungsfuhrung und ggf. den Abschluss von Vergleichen bzw. Ratenzahlungsvereinbarungen
mit dem Anspruchsgegner oder etwaigen Dritten sowie die gesamte Abwicklung des Zah-
lungsverkehrs.

Die Auslagenpauschale falit in jeder gebiihrenrechilichen Angelegenheit, alsc der vorgericht-
lichen Mahntatigkeit, dem gerichtlichen Mahnverfahren sowie dem sich anschlieenden
Streitverfahren nach Widerspruch, gesondert an und ist jeweils erstattungsfahig (so BGH
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vom 13 07.2004, Az VII! /B 14/04 und vom 28.10. 2004 Az Il ZB 41/04; ausdricklich En-
ders bereits in JurBlro 1996, 561, 564; Hartung/Rémermann RVG-Kommentar, 2. Auflage,
2006, VV Teil 7, Rn. 49; Gerold/Schmidt/v. Eicken/Madert/Miller-Raabe, RVG-Kommentar,
19. Auflage, 2010, § 17, Rn. 9 ff.).

e. sonstige Nebenforderungen

Die beklagte Partei wurde mit anwaltlichem Mahnschreiben vom 01.11.2010 mit Fristsetzung
zum 15.11.2010 zur Zahlung aufgefordert. Sie befindet sich seit 16.11.2010 im Zahlungsver-
zug. Die Zinshéhe folgt aus § 288 Abs. 1 BGB.

f. Zusammenfassung der Schadenspositionen

Die Addition der Schadenspositionen b, ¢, d und e ergeben den im Klagantrag geltend ge-
machten Zahlungsanspruch.

Nach allem wird antragsgemaf zu entscheiden sein.

Dr. Réhnelt
Rechtsanwalt




